CRITIQUES LLIBRE Il CODI CIVIL CATALA ( Versio Consell Técnic)

Primera. En relaci6 al 231 -2. L'avantprojecte estableix el deure de fidelitat.
Considerem que no és adient recuperar aquest deure, atenent el dret
comparat i el fet que, la institucié6 matrimonial, en un ordenament juridic que
ha extingit el sistema causal en els trencaments familiars, no es fonamenta
en la fidelitat sexual dels conjuges. El matrimoni es basa en la lleialtat, el
respecte i amor mutu i en altres elements que estan desexualitzats, a

diferencia de la fidelitat. Per tant considerem adient retirar aquest concepte.

Segona. L’article 231-5 Despeses familiars.-

En l'apartat 1. b) no inclou les despeses d’adquisicié de I'habitatge d’us

de la familia, de titularitat conjunta, tal i com ho fa I'article 4 b) de I'actual

Codi de familia.

Entenem en primer lloc que les despeses d’adquisicié de I'habitatge on viura
o viu la familia, constitueix avui en dia la primera i més important despesa
familiar. Aquest capitol de despesa moltes vegades, per no dir en la immensa

majoria, condiciona i determina I'organitzaci6 familiar.

En segon lloc, si bé les obligacions contretes per radé de la seva adquisicié
s’han de satisfer d’acord amb el que resulti del titol de constitucio, tal i com
s’estableix en I'article 233-2.1 —aixi ha estat sempre, per altra part- el fet que
la resolucions judicials, no incloguin I'obligacié de pagament, per meitats,
d'aguesta despesa -—hipoteca-, obligara a que en cas dimpagament
(normalment qui no té atribuit el seu Us) no pugui reclamar el deute a l'altre
conjuge en el procés de familia, i s’hagi d’anar a altres procediments de la
L.E.C.

Aix0, en primer lloc, pot tenir greus consequéncies en les relacions
economiques entre conjuges, perqué dissuadeix a reclamar, pel cost

economic que suposa un nou plet, i fomenta, per tant, I' impagament.



Fins ara, la mera declaracié que aquestes despeses havien de ser abonades
per meitat —cas de béns de titularitat conjunta- constituia un fre a
'impagament. Si no es reflecteix en les resolucions judicials de familia, es pot

disparar la litigiositat en aquest extrem.

Article 232-5 Compensacié per rao de treball

Article 232-5.4 “La compensacié té com a limit la quarta part de la

diferéncia entre els increments dels patrimonis dels conjuges, calculada

d’acord amb l'article segient. (...)

Aquest article consagra —ja ho feia I'actual Codi de familia- la desigualtat
existent entre la dona catalana i les dones d’altres indrets de I'estat espanyol,
on s’aplica el dret comu i per tant el regim de guanys. El regim de guanys,
suposa que la titularitat dels béns adquirits constant matrimoni, son titularitat
de la societat de guanys i per tant en el moment del trencament, es reparteix

entre els dos conjuges per igual.

El régim de separacio de béns, aplicable a Catalunya, no pot ser que
determini menys drets al conjuge que es troba en situacié de desigualtat

patrimonial i, per tant, permeti I'enriquiment injust d’'un d’ells.

El desconeixement social sobre els réegims economics existents, en el
moment de contraure matrimoni, fa que aqui a Catalunya, la immensa majoria
de parelles contreguin matrimoni sota el regim de separacié de béns sense
coneixer el que implica aquest régim economic. Aixi ens trobem —encara
avui- que moltes dones no consten com a titulars de I'habitatge familiar,
perqué no sabien la transcendéncia que tenia el fet d’anar a signar

I'escriptura de compravenda en el moment de la seva adquisicio.

Per altra part, potser seria diferent la situacio si els conjuges tinguessin altres
béns privatius, pero si tenim en consideracio que, en la majoria de families,
I'dnic patrimoni el constitueixen I'habitatge familiar i una placa d’aparcament,

adquirits constant convivencia matrimonial o de parella, la desigualtat en el



repartiment d’aquest béns, no equilibra ni de bon tros el més desafavorit que,

en la majoria d’ocasions, és la dona.

Aquest article que té en consideracio el treball domestic, el de cura dels fills i
a altres membres de la familia, constitueix una incongruéncia que nomeés doni
una quarta part del patrimoni comu a qui més ha treballat en favor de la

familia.

Cal considerar si I'tnic regim economic que respecta, quant a les relacions
economiques, el principi de no discriminacio per rad de genere i assegura les
relacions matrimonials o de parella paritaries, és el de la societat de guanys,
o el de comunitat de béns establert en aquest avantprojecte, perd que no sén

majoritaris ni molt menys a Catalunya.

Article 232-30. Contingut, i 232.31 a) Béns comuns (El régim de
comunitat de béns)

La presumpcié sobre un bé d'estar sotmés a la comunitat de béns, no pot
dependre del caracter que li confereixin les parts. El redactat establert pel

Codi de Familia vigent (arts. 66 i 67) és la que considerem més adient.

Article 233-6 Mediacio familiar.

Article 233-6.6 “Els acords assolits en mediacié respecte del régim
d’exercici de la responsabilitat parental, es consideren adequats per als
interessos del menor. La manca d’aprovacié per l'autoritat judicial s’ha

de fonamentar en criteris d’ordre public i interés del menor.

Si bé s’ha eliminat “la presumpcié de ser beneficiosos per als interessos del
menor” els acords assolits en mediacio; creiem que s’introdueix una
presumpcio implicita, tota vegada que se li exigeix a la autoritat judicial que

fonamenti la manca d’aprovacié, en criteris d’ordre public i interés del menor.



Entenem que aquests criteris soén restrictius i limita les facultats

jurisdiccionals, sense cap mena de justificacio.

I, per altra part, hem de reiterar el que ja manifestavem en el nostre darrer
escrit: “Les parts, en moltes ocasions —inclis en tramit de mediacio- no es
troben en igualtat de condicions per fer front i rebatre unes peticions que no
consideren les més encertades pels fills i filles. La personalitat d’ambdos
conjuges o parella i, també, el poder que s’ha exercit en la convivéncia, fa
que moltes vegades existeixi, en el millor dels casos, una confusié, o manca
de conviccidé en les propies idees, que es pot veure incrementat per la

desorientacio i desanim davant la ruptura de la parella.”

Per tant, creiem que els acords assolits en mediacio, “a priori” no han de
gaudir de cap valoraci6é afegida, al marge de la que li és propia a l'autoritat

judicial respecte de tota la prova practicada en el procediment.

Article 233-7 Modificaci6é de mesures.

Article 233-7.3

“Quan la part que sol-licita judicialment la modificaci6 de les mesures
establertes per alteracio substancial de circumstancies, ha intentat arribar a
un acord extrajudicial iniciant un procés de mediacio, la resolucié judicial que
modifiqui les mesures pot retrotraure els efectes a la data d’inici del procés de
mediacid.”

Entenem que es pot intentar arribar a un acord extrajudicial entre ambdues
parts, sense tenir d’iniciar un procés de mediacio. La mediacid, és una de les

formes d’arribar a un acord extrajudicial, no la Unica.

Creiem que un cop meés, en aquest text es vol primar la mediacio, tota vegada
qgue si s’ha intentat arribar a un acord extrajudicial entre ambdues parts, no
és previst que les mesures puguin tenir efectes des de la data d'inici

d’aquesta negociacio.



En tot cas, s’hauria d’ampliar el suposit als intents —fefaentment documentats-

d’intentar arribar a un acord extrajudicial per qualsevol de les vies possibles.

Article 233-10. 2 i 3 — Atribuci6 de la custodia

“2. En cas d'inexistencia d’acord o si aquest no és aprovat, I'autoritat judicial
procura, en benefici dels fills, mantenir la responsabilitat parental compartida,
si aixi resulta dels informes dels especialistes i en determina la forma
d’exercici, llevat que la custodia individual sigui més adient.

3. La distribuci6 de la custodia en regim de responsabilitat parental
compartida no altera el contingut de I'obligacié d’aliments envers els fills....”

En aquests dos articles consecutius, es fa referencia, de forma molt poc
clara, entenem, a conceptes distints: responsabilitat parental (compartida) i
custodia (individual).

Tal i com en la legislacié europea s’aplica, el concepte de responsabilitat
parental més aviat es correspondria amb el concepte de la potestat en la
legislacio catalana per la qual, tan si existeix divorci o no, sempre és
compartida entre ambdds progenitors, llevat dels casos en que algun d’ells —o
tots dos- pot ser privat de la potestat sobre els fills o filles.

Sobre el concepte de custodia —fos compartida o individual-, en principi, no hi
hauria d’haver dubtes, atés que es correspon amb la cura dels fills —“guarda i
custodia’- del vigent Codi de familia.

Perdo tal com es redacta en aquest text, sembla que siguin conceptes
contraposats: responsabilitat parental compartida - custodia individual. I,
encara més fosc resulta el terme “regim de responsabilitat parental
compartida”.

Aquesta confusio, també afecta a l'article 233-11, en el qual es fa referéncia a
“el regim i forma d’exercici de la custodia...”

Caldria per tant clarificar aquests conceptes i el seu abast.



Article 233-11. Criteris per determinar el regim i la forma d’exercici de la

custodia.

“1. Per determinar el regim i la forma d’exercici de la custodia, cal tenir en
compte les propostes de pla de parentalitat i, en particular_els criteris i
circumstancies seguents:

a) La vinculacio afectiva entre els fills i cadascun dels progenitors, i també les
relacions amb la resta de persones que conviuen a la respectiva llar.

b) L’aptitud dels progenitors per a garantir el benestar dels fills i la possibilitat
de procurar-los un entorn adequat, d’acord amb la seva edat.

c) L’actitud de cadascun dels progenitors per cooperar amb laltre a fi
d'assegurar la maxima estabilitat als fills, en especial per garantir
adequadament les relacions d’aquests amb tots dos progenitors.

d) El temps que cadascun dels progenitors havia dedicat a I'atenci6 dels fills
abans de la ruptura i les tasques que efectivament exercia.

e) L'opini6é expressada pels fills.

f) Els acords en previsio de la ruptura o adoptats fora de conveni amb
anterioritat al procediment.

g) La ubicacié dels domicilis dels progenitors, els horaris i activitats dels fills, i
els dels progenitors.

Creiem que lordre d'aquests criteris no és l'adequa’t, atenent dos
parametres: el progenitor que ha tingut cura dels fills/filles fins el moment de
la ruptura i que aquesta comporti els minims efectes negatius possibles sobre
els menors. També, i encara que no sigui aquesta la voluntat del legislador,
I'ordre dels criteris, poden ser interpretats com un ordre de prioritats. Aixi
doncs, I'ordre que proposem és el seguent:

a) El temps que cadascun dels progenitors havia dedicat a I'atencié dels

fills abans de la ruptura i les tasques que efectivament exercia. (d)

b) La vinculacié afectiva entre els fills i cadascun dels progenitors, i també
les relacions amb la resta de persones que conviuen a la respectiva

llar.(a)



c) La ubicacio dels domicilis dels progenitors, els horaris i activitats dels

fills, i els dels progenitors. (g)
d) L’'opini6 expressada pels fills.(e)

e) L’aptitud dels progenitors per a garantir el benestar dels fills i la

possibilitat de procurar-los un entorn adequat, d'acord amb la seva edat. (b)

f) L'actitud de cadascun dels progenitors per cooperar amb laltre a fi
d'assegurar la maxima estabilitat als fills, en especial per garantir
adequadament les relacions d’aquests amb tots dos progenitors.(c)

h) Els acords en previsié de la ruptura o adoptats fora de conveni amb
anterioritat al procediment.(f)

Aixi mateix, entenem que s’ha de tenir en compte I'alletament matern, fins
els 3 anys dels menors, quelcom que progressivament s’esta imposant pels
enormes beneficis pels fils/filles que comporta. Aixi doncs, caldria un altre

epigraf, que diria:

3.En el cas de fills i filles menors de 3 anys, es tindra en consideracio si fins
el moment de la ruptura s’estava alletant, i s’establirda un régim que permeti

continuar amb aquest alletament matern.

Article 233-17. 4 Pagament de la prestacié compensatoria.

“4.La prestaci6 compensatoria en forma de pensié s'atorga per un periode
limitat llevat que concorrin circumstancies excepcionals que justifiquin la seva
fixacio amb caracter indefinit.”

Aquesta prestacié que s’atorga “per un periode limitat”, consagrant la seva
temporalitat, pot deixar —encara que la Sentencia num. 343/2008, dictada pel
Jutjat de lo Social num. 26 de Barcelona, de 28 de juliol de 2.008, acorda el
contrari; no disposem jurisprudencia de més alts tribunals-, a moltes dones



sense pensié de viduitat, atés el que estableix l'article 174.2 de la Llei
40/2007.

Per altra part, en la determinacié de la seva quantia no es pot tenir en compte
les atribucions derivades de la liquidacio del regim economic matrimonial (art.
233-15. a), ates que la liquidacié del regim economic es realitza per
parametres diferents del que suposa el desequilibri economic que genera la
ruptura per una de les parts.

Article 233-19 Atribucié de I'Gs de I'habitatge familiar.

Ha de quedar establert amb claredat que la majoria d’edat dels fills i filles que
encara depenen economicament dels seus progenitors (segons alld que

estableix larticle 39.4 de la CE), no extingeix I'us. (article 233-19 3.

“Tanmateix, l'autoritat judicial atribueix I'is de I'habitatge familiar al conjuge

més necessitat. b) si els conjuges no tenen fills 0 aquests s6n majors d’edat”)

Article 233-20. 5

La prorroga que s’ha de demanar, abans dels 6 mesos fixats per la seva
extincio, per continuar en I'is de I'habitatge familiar, de forma temporal, i el fet
gue aquesta prorroga s’hagi de demanar pel procediment de modificacié de
mesures definitives, encareix i allarga els procediments de familia i planteja

problemes d’interpretacio juridica en cas que el termini es veiés superat.



Article 233-20.6

L’atribucié d’'un altre residencia (en cas de substitucié pel de I'habitatge
familiar), no hauria de ser idonia, en cap cas, si existeixen fills menors o
dependents dels seus progenitors i, en cas, que les condicions del conjuge

tan laborals, economiques com de salut ho desaconsellin.

Article 223-20.7

“7. La repercussié economica de I'atribucié de I'is de I'habitatge, si aquest
pertany en tot o en part al conjuge que no n’és beneficiari, ha de ser
ponderada com a contribucié en espeécie per a la fixacié dels aliments als fills
i de la prestacié compensatoria que eventualment meriti I'altre conjuge.”

L’atribucié de I'is de la vivenda conjugal, amb aquesta redaccid, provocara
que les pensions daliments i compensatories, es vegin disminuides

sistematicament.

Article 233-23. 2

No es pot incloure entre les despeses que ha de fer front exclusivament el
conjuge beneficiari del dret d’Us, els impostos i tributs que siguin inherents al

titol de propietat.

Disposicio Transitoria Tercera, apartat tercer.

“3. No obstant el que disposa 'apartat 2, a peticié de part es podra acordar la
revisié de les mesures adoptades en relacié amb la cura i la custodia dels fills
comuns o0 el regim de relacions personals, la substitucidé de la pensié
compensatoria acordada amb anterioritat per I'entrega d’un capital en béns o
en diners, i la substitucid de I'atribucié judicial de I'is de I'habitatge familiar
per 'abonament d’'una prestacio dineraria, d’acord amb el que disposen els




articles 233-10, 233-17 i 233-21 del Codi civil. La revisi0o es tramitara pel
procediment previst per a la modificacié de mesures definitives.”

La possibilitat d’instar la modificacio dels efectes de sentencies anteriors, per
el que disposa la nova regulacié, en relaci6 a la custodia, pensio
compensatoria i ‘us de I'habitatge, ens aboca no solsament a una gran
litigiositat, si no que a més a més genera una enorme indefensio i inseguretat
juridica, ates que no es requereix al-legar cap alteracié substancial de les

circumstancies.

En el Llibre Primer Codi civil, prescriuen al cap de 3 anys les pensions
d’'aliments i les compensatories, ates el que disposa l'article 121-21 a): "Les
pretensions relatives a pagaments periodics que s'hagin de fer per anys o
terminis més breus”

Per tant, en el Llibre Il s'ha d'afegir que la reclamacié de les pensions

alimenticies o compensatories, prescriuran al cap de 5 anys, com fins ara i
com a tot el territori coma.

Barcelona, 18 de marc 2009
Responsable Comissio de familia: Mercé Molina Garcia

Associacié Dones Juristes
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